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● Anknüpfungspunkte im Konferenzprogramm

● Software vs. Daten

● Anderer Ansatz: Handreichungen und Positionspapiere

● RSE/FDM Gruppen

● Feedback
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Wir sind Leute die ...

● Nützliche Werkzeuge in Software gießen
● Andere Forschende bei der Auswahl von 

Werkzeugen beraten und schulen
● Bei Reproduzierbarkeit durch 

wissenschaftliches Rechnen helfen
● Unterstützung bei Erstellung von SW 

liefern und gute Praxis lehren
● Ein sehr breites Spektrum haben

=
Research Software 
Engineers (RSEs)
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Und was 
machst du 

so?

Ein 
was?!

Ich bin Research 
Software Engineer!
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de-RSE (i)
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de-RSE (ii)
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Twitter: @RSE_deEmail: liste@de-rse.org

https://twitter.com/rse_de
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Einrichtungsart Anzahl

Akademie d. Wiss. 15

Bundesforschung 49

FhG 84

HGF 21

Int. wiss. Org. 29

Landesforschung 247

MPG 91

Musik/Kunst-HS 57

Sonst. Forschung 952

Universitäten 116

WGL 98

Weitere HS/FS 260

2019 Orte mit DFG PID
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Wir... sind nicht allein!

● be-RSE, NL-RSE, Nordic RSE, RSE-AUNZ, UK-RSE, US-RSE Menschen

○ International Council of RSE Associations

● UK-SSI (de-SSI?) Institution

● Force11  Gremien
○ Software citation WG, Software citation impl. WG

● RDA & ReSA (seit 2019)

○ z.B. FAIR4RS

● Carpentries (Software, Data, Library)   Training

● German Reproducibility Network (GRN) Qualität
7
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https://reproducibilitynetwork.de


57%

26%
https://dingyichen.wordpress.com/2017/01/31/175
3/

Nachhaltigkeit: Schlüsselpersonal
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Ja: 16% Nein: 84%
www.collegehumor.com/post/7007476/the-five-people-youll-meet-while-burning-down-an-office-building
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Nachhaltigkeit: Übergabepläne
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Programm RDA-DE 2021
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Rechtliche Aspekte
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Recht in der Praxis

Darf man Reverse Engineering (RE) der Mess-Software benutzen, um an die 

Rohdaten ranzukommen?
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Recht in der Praxis

Darf man Reverse Engineering (RE) der Mess-Software benutzen, um an die 

Rohdaten ranzukommen?

RDA-Tagung. Thema ansprechen. Umsteuern von Neugeräten schnell 

(Reaktionszeit von 10-20 Jahren, s.o.). very top -> down Richtlinie geben: "NFDI 

steht für FAIRe Daten", deswegen müssen Neugeräte Rohdaten in offenen 

Formaten liefern
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Recht in der Praxis

Darf man Reverse Engineering (RE) der Mess-Software benutzen, um an die 

Rohdaten ranzukommen?

RDA-Tagung. Thema ansprechen. Umsteuern von Neugeräten schnell ( 

Reaktionszeit von 10-20 Jahren, s.o.). very top -> down Richtlinie geben: "NFDI 

steht für FAIRe Daten", deswegen müssen Neugeräte Rohdaten in offenen 

Formaten

2019 ... GeschGehG (Gesetz zum Schutz von Geschäftsgeheimnissen) geändert. 

"untersuchen, rückzubauen oder zu testen, um darin enthaltenes Know-How zu 

erkennen"... erlaubt. Nicht für Prototypen. 14
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“Die” Richtlinie
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Bis 2022
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DOIs
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Europäische Infrastruktur
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Querschnittsthemen
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FOSS als Produkt - ?! 
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Software-Daten-Dualismus

● Software: nur Nebenprodukt der Datenerhebung und -analyse?

● Trotz zunehmender Komplexität und Abhängigkeit von Software:

wenig Professionalisierung des wissenschaftlichen Software-Engineerings

● Daten-zentrische Sichtweise auf Forschungsprodukt “Software”

● Software kann (und sollte) als FAIR Digital Object (FDO) abgebildet werden, 

aber...

20

C



... die ausschließliche Darstellung von Software als (Daten-)FDO wird vielen ihrer 

Aspekte nicht gerecht. Software

1) benötigt kontinuierliche Pflege für fortgesetzte Verwendbarkeit

2) ist selten statisch, sondern wird ständig weiterentwickelt

3) erlaubt die Beteiligung von Dritten bei der (Weiter-)Entwicklung

4) hat andere Anforderungen an die Datenmanagement-Infrastruktur

5) weist Abhängigkeit von externen Funktionsbibliotheken auf

6) kann als Quell- oder Binärcode zur Verfügung gestellt werden
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Software-Daten-Dualismus
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● Software ⇨ Daten ist eine valide Transformation, aber man muss sich der 

Implikationen bewusst sein

○ Wenn Software wie Daten behandelt wird, verbleiben nur die 

gemeinsamen Eigenschaften der Metadaten

● Software sollte als eigene Klasse der FDO erkannt werden
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Software ist eine eigene Klasse von FDO
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● Können wir das ursprüngliche FAIR Paradigma [1] auf Software anwenden?
● Sollten wir:

○ Die FAIR Kriterien ändern,
○ sie erweitern (mehr “Buchstaben”) oder
○ sie als (zu erweiterndes) Minimalkriterium ansehen?

● "Towards FAIR principles for research software" [2]

○ Neuinterpretation der FAIR Kriterien für Software
● FAIR4RS (gem. Arbeitsgruppe RDA/ReSA/Force11)
● Entwicklung ist ein Prozess, aber FAIR beschreibt einen Zustand
● Natürlich ist "FAIR" nicht gleich "FLOSS"
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FAIRe Software?
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[ 1 ] Wilkinson MD et al., Sci Data 3:160018 (2016)
DOI:10.1038/sdata.2016.18

[ 2 ] Lamprecht AL et al., Data Science 3:37 (2019) 
DOI:10.3233/DS-190026

https://rd-alliance.org/groups/fair-research-software-fair4rs-wg
https://doi.org/10.1038/sdata.2016.18
https://doi.org/10.3233/DS-190026


● FAIR, FLOSS und nachhaltige Archivierung sind komplementär zueinander
● FAIR ist eine Grundvoraussetzung für alle digitalen Objekte (sprich: FDO)
● Software Objekte sollten auch andere Kriterien erfüllen
● Dieses Prinzip wird bereits für wiss. Publikationen verwendet (FAIR + OA)

24

FAIR als Minimalkriterium für Software
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allianzinitiative.de
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Herausforderung: Sichtbarkeit und Umsetzung
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Digitale Werkzeuge - Software und Dienste

● 1

● Und die andere
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2018: http://doi.org/10.5281/zenodo.1172970
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http://doi.org/10.5281/zenodo.1172970


Digitale Werkzeuge - Software und Dienste
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2018: http://doi.org/10.5281/zenodo.1172970 2020: http://doi.org/10.5281/zenodo.4301924
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http://doi.org/10.5281/zenodo.1172970
http://doi.org/10.5281/zenodo.4301924


Geschäfts-
modelle für 
Forschungssoftware
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Geschäfts-
modell (II)

https://slideplayer.com/slide/13440958/ 29
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Forschungssoftware-Gruppen in Deutschland

● Wo gibt es sie?

● Wie groß sind sie?

● Wie funktionieren diese (Geschäftsmodelle)?

● Was sind die Hauptprobleme?

● (Wie) werden sie evaluiert?

de-RSE-Umfrage: 

● Gruppenliste:https://bit.ly/3knejh7 (gern mit eintragen)

● Fragenliste: https://bit.ly/2NmwOWS
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https://bit.ly/3knejh7
https://bit.ly/2NmwOWS


Nachhaltigkeit

● Investition in die Zukunft
○ Hohe sichtbare Grenzkosten von Hardware (€€€€) 

○ Vergleich zu Software (€)

● Personal
○ Karriere

○ Anerkennung

○ Kuratoren und Manager

● Ort
○ Verzeichnis (swMath arbeitet mit 100 000 €/a)
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https://www.reading.ac.uk/RES/rdm/about/res-rdm-lifecycle.aspx

https://www.reading.ac.uk/RES/rdm/about/res-rdm-lifecycle.aspx


de-RSE im Jahr 2021
● Stärkung der Gemeinschaft

○ keine Konferenz, dafür dezentrale Veranstaltungen

○ Partnerschaften mit Fachgesellschaften: Vernetzung

○ Fellowships

● NFDI Mitarbeit

● Plattform für offene AGs, z.Bsp.:
○ RSE-(Doppel-)rolle im dt. System

○ Evaluation / Metriken

○ de-SSI?
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Fragen!

?!
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Danke!
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● Wer hat FDM-Stellen geschaffen oder plant dies zu tun?

● Wer schafft RSE-Stellen?

● Wer hat diese Handreichung schon mal gesehen?
● Wurde die Handreichung “von oben” durch die Institution geschickt? 
● Ausbrechen nicht möglich

○ Evaluation
○ Anerkennung (recognition), Zitation
○ Software vs. Daten

Fragen an Sie
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